Dyrektywa 2014/24/UE:

Art. 18

1. Instytucje zamawiajgce zapewniajg rowne i niedyskryminacyjne traktowanie
wykonawcow oraz dziatajg w sposdb przejrzysty i proporcjonalny. Zamoéwien nie
organizuje sie w sposdb majacy na celu wytgczenie zamdwienia z zakresu
zastosowania niniejszej dyrektywy lub sztuczne zawezanie konkurencji. Uznaje
sie, ze konkurencja zostata sztucznie zawezona, gdy zamdwienie zostaje
zorganizowane z zamiarem nieuzasadnionego dziatania na korzys$¢ lub niekorzysc
niektérych wykonawcow.

2. Panstwa cztonkowskie podejmujg stosowne srodki stuzgce zapewnieniu, by
przy realizacji zamowien publicznych wykonawcy przestrzegali majacych
zastosowanie obowigzkdw w dziedzinie prawa ochrony $rodowiska, prawa
socjalnego i prawa pracy, ustanowionych w przepisach unijnych, krajowych,
uktadach zbiorowych badZz w przepisach miedzynarodowego prawa ochrony
srodowiska, miedzynarodowego prawa socjalnego i miedzynarodowego prawa
pracy wymienionych w zatgczniku X.

Art. 24

Panstwa cztonkowskie zapewniajg podjecie przez instytucje zamawiajgce
odpowiednich $rodkow, by skutecznie zapobiegaé konfliktom interesdw, a takze
rozpoznawac i likwidowa¢ je, gdy powstajg w zwigzku z prowadzeniem
postepowan o udzielenie zamoéwien, by nie dopusci¢ do ewentualnego
zaktdcenia konkurencji i zapewnic¢ réwne traktowanie wszystkich wykonawcow.
Pojecie konfliktu intereséw obejmuje co najmniej kazdg sytuacje, w ktorej
cztonkowie personelu instytucji zamawiajgcej lub dostawcy ustug w zakresie
obstugi zamoéwien dziatajgcego w imieniu instytucji zamawiajgcej biorgcy udziat
w prowadzeniu postepowania o udzielenie zamdwienia lub mogacy wptynac na
wynik tego postepowania maja, bezposrednio lub posrednio, interes finansowy,
ekonomiczny lub inny interes osobisty, ktéry postrzega¢ mozna jako zagrazajgcy
ich bezstronnosci i niezaleznosci w zwigzku z postepowaniem o udzielenie
zamoéwienia.

Art. 41

Jezeli kandydat, oferent lub przedsiebiorstwo powigzane z kandydatem lub
oferentem doradzajg instytucji zamawiajacej - niezaleznie od tego, czy odbywa
sie to w kontekscie art. 40, czy nie - lub w inny sposdb s3 zaangazowane w
przygotowanie postepowania o udzielenie zamowienia, instytucja zamawiajgca
podejmuje odpowiednie $rodki w celu zagwarantowania, ze udziat danego
kandydata lub oferenta nie zaktéca konkurencji.



Wspomniane s$rodki obejmujg przekazywanie pozostatym kandydatom lub
oferentom istotnych informacji wymienianych w ramach lub w wyniku
zaangazowania kandydata lub oferenta w przygotowanie postepowania o
udzielenie zamodwienia oraz wyznaczanie odpowiednich terminéw sktadania
ofert. Danego kandydata lub oferenta wyklucza sie z udziatu w postepowaniu
wytgcznie w przypadku, gdy nie ma innego sposobu zapewnienia zgodnosci z
obowigzkiem przestrzegania zasady réwnego traktowania.

Przed kazdym takim wykluczeniem kandydaci lub oferenci musza miec
mozliwos¢ udowodnienia, ze ich zaangazowanie w przygotowanie postepowania
0 udzielenie zamowienia nie jest w stanie zaktoci¢ konkurencji. Podjete srodki
dokumentuje sie w indywidualnym sprawozdaniu wymaganym zgodnie z art. 84.
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Art. 57

1. Instytucje zamawiajgce wykluczaja danego wykonawce z udziatu w
postepowaniu o udzielenie zamdwienia, gdy stwierdzg - po weryfikacji
przeprowadzonej zgodnie z art. 59, 60 oraz 61 - lub gdy w inny sposdb zdobyty
informacje, ze w stosunku do tego wykonawcy wydany zostat prawomocny
wyrok z powodu dopuszczenia sie jednego z nastepujgcych czynéw: Obowigzek
wykluczenia wykonawcy ma zastosowanie réwniez w przypadku, gdy osoba
skazana prawomocnym wyrokiem jest cztonkiem organdéw administracyjnych,
zarzadzajgcych lub nadzorczych tego wykonawcy lub posiada w tych organach
uprawnienia do reprezentowania, uprawnienia decyzyjne lub kontrolne.

a) udziatu w organizacji przestepczej, zgodnie z definicjg takiej organizacji
zawartg w art. 2 decyzji ramowej Rady 2008/841/WSiSW ;

b) korupcji, zgodnie z definicjg zawartg w art. 3 Konwencji w sprawie zwalczania
korupcji urzednikdw Wspdlnot Europejskich i urzednikow panstw cztonkowskich
Unii Europejskiej i art. 2 ust. 1 decyzji ramowej Rady 2003/568/WSiSW , jak
rowniez korupcji zdefiniowanej w prawie krajowym instytucji zamawiajgcej lub
wykonawcy;

c) naduzycia finansowego w rozumieniu art. 1 Konwencji w sprawie ochrony
"interesow finansowych" Wspdlnot Europejskich ;

d) przestepstw terrorystycznych lub przestepstw zwigzanych z dziatalnoscig
terrorystyczng, zgodnie z definicjg zawartg odpowiednio w art. 1 i 3 decyzji
ramowej Rady 2002/475/WSiSW , badZz podzegania do popetnienia
przestepstwa, pomocnictwa, wspofsprawstwa lub usitowania popetnienia
przestepstwa, o ktéorych mowa w art. 4 tej decyzji ramowej;

e) prania pieniedzy lub finansowania terroryzmu, zgodnie z definicjg zawartg w
art. 1 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2005/60/WE ;



f) pracy dzieci i innych form handlu ludZmi, zgodnie z definicjg zawartg w art. 2
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/36/UE .

2. Z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamowienia wyklucza sie wykonawce,
jezeli instytucja zamawiajgca wie, ze ten wykonawca naruszyt obowigzki
dotyczace ptatnosci podatkéw lub optacenia sktadek na ubezpieczenie
spoteczne, i jezeli ustalono to w drodze ostatecznego i wigzacego orzeczenia
sgdowego lub decyzji administracyjnej, zgodnie z przepisami prawa kraju, w
ktdrym wykonawca ten ma siedzibe, lub zgodnie z przepisami prawa panstwa
cztonkowskiego instytucji zamawiajgcej. Ponadto instytucje zamawiajgce mogg
wykluczy¢ lub zosta¢ zobowigzane przez panstwa cztonkowskie do wykluczenia
wykonawcy z udziatu w postepowaniu o udzielenie zamodwienia, jezeli instytucja
zamawiajgca moze za pomocg dowolnych stosownych srodkéw wykazac, ze ten
wykonawca naruszyt obowigzki dotyczace ptatnosci podatkédw lub optacenia
sktadek na ubezpieczenie spoteczne.

Ustep ten przestaje mie¢ zastosowanie, jezeli wykonawca spetnit swoje
obowigzki, dokonujgc ptatnosci naleznych podatkéow Ilub skfadek na
ubezpieczenie spoteczne, lub tez zawierajgc wigzgce porozumienia w celu spfaty
tych naleznosci, obejmujgce w stosownych przypadkach naroste odsetki lub
grzywny.

3. Panstwa cztonkowskie mogg przewidzie¢ odstepstwo od obowigzku
wykluczenia, o ktdrym mowa w ust. 1i 2, w wyjatkowych przypadkach, z uwagi
na nadrzedne wzgledy zwigzane z interesem publicznym, takich jak zdrowie
publiczne lub ochrona srodowiska. Panstwa cztonkowskie mogg tez przewidzieé
odstepstwo od obowigzku wykluczenia, o ktérym mowa w ust. 2, w przypadku
gdy wykluczenie bytoby w sposéb wyrazny nieproporcjonalne, w szczegdlnosci
gdy kwota zalegtych podatkdw lub sktadek na ubezpieczenie spoteczne jest
niewielka lub gdy - w zwigzku z naruszeniem obowigzkéw dotyczacych ptatnosci
podatkdéw lub optfacenia sktadek na ubezpieczenie spoteczne - wykonawca zostat
poinformowany o doktadnej naleznej kwocie w takim terminie, ze nie miat
mozliwosci podjecia srodkéw przewidzianych w ust. 2 akapit trzeci przed
uptywem terminu ztozenia wniosku o dopuszczenie do udziatu lub, w przypadku
procedur otwartych, terminu ztozenia oferty.

4. Instytucje zamawiajgce mogg wykluczy¢ lub zostaé zobowigzane przez
panstwa cztonkowskie do wykluczenia z udziatu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia kazdego wykonawcy znajdujgcego sie w ktorejkolwiek z ponizszych
sytuacji: Niezaleznie od lit. b) akapitu pierwszego, panstwo cztonkowskie moze
wymagacé lub przewidzie¢ mozliwos¢, by instytucja zamawiajgca podjeta decyzje
o niewykluczaniu wykonawcy znajdujgcego sie w jednej z sytuacji, o ktorych
mowa w tej literze, gdy stwierdzi ona, ze dany wykonawca bedzie w stanie
zrealizowac zamoéwienie, z uwzglednieniem majgcych zastosowanie przepisow



krajowych i srodkédw dotyczacych kontynuowania dziatalnosci gospodarczej w
przypadku sytuacji, o ktédrych mowa w lit. b).

a) gdy instytucja zamawiajgca za pomocg dowolnych stosownych srodkéw moze
wykazaé naruszenie majgcych zastosowanie obowigzkow, o ktérych mowa w art.
18 ust. 2;

b) jezeli wykonawca zbankrutowat lub prowadzone jest wobec niego
postepowanie upadfosciowe lub likwidacyjne, jego aktywami zarzgdza likwidator
lub sad, zawart uktad z wierzycielami, jego dziatalnos¢ gospodarcza jest
zawieszona albo znajduje sie on w innej tego rodzaju sytuacji wynikajacej z
podobnej procedury przewidzianej w krajowych przepisach ustawowych i
wykonawczych;

c) jezeli instytucja zamawiajgca moze wykazac za pomoca stosownych srodkéw,
ze wykonawca jest winny powaznego wykroczenia zawodowego, ktére podaje w
watpliwosc jego uczciwosé;

d) jezeli instytucja zamawiajgca moze stwierdzi¢, na podstawie wiarygodnych
przestanek, ze wykonawca zawart z innymi wykonawcami porozumienia majace
na celu zaktécenie konkurencji;

e) jezeli za pomocg mniej inwazyjnych srodkéw nie mozna skutecznie
zlikwidowaé konfliktu intereséw w rozumieniu art. 24;

f) jezeli zaktécenie konkurencji wynikajgce z wczesdniejszego udziatu
wykonawcdw w przygotowaniu postepowania o udzielenie zamdwienia, o
ktorym mowa w art. 41, nie moze zosta¢ wyeliminowane za pomocg mniej
inwazyjnych srodkow;

g) jezeli wykonawca wykazywat znaczgce lub uporczywe niedociggniecia w
spetnieniu istothego wymogu w ramach wczesniejszej umowy w sprawie
zamowienia publicznego, wczesniejszej umowy z podmiotem zamawiajgcym lub
wczesniejszg umowa w sprawie konces;ji, ktére doprowadzity do wczesniejszego
rozwigzania tej wczesniejszej umowy, odszkodowan lub innych poréwnywalnych
sankgcji;

h) jezeli wykonawca byt winny powaznego wprowadzenia w bfad przy
dostarczaniu informacji, ktére wymagane byty do weryfikacji braku podstaw
wykluczenia lub do weryfikacji spetnienia kryteriow kwalifikacji, zatait te
informacje lub nie jest w stanie przedstawi¢ dokumentéw potwierdzajgcych
wymaganych na mocy art. 59; lub

i) jezeli wykonawca podjat kroki, aby nienalezycie wptyna¢ na proces
podejmowania decyzji przez instytucje zamawiajgcy, pozyska¢ informacje
poufne, ktére mogg da¢ mu nienalezng przewage w postepowaniu o udzielenie
zamoOwienia lub wskutek zaniedbania przedstawi¢ wprowadzajgce w btad
informacje, ktére mogg mieé istotny wptyw na decyzje w sprawie wykluczenia,
kwalifikacji lub udzielenia zamodwienia.



5. Instytucje zamawiajgce w dowolnym momencie w trakcie postepowania
wykluczajg wykonawce, gdy okaze sie, ze - z racji czyndw popetnionych lub
czynnosci zaniechanych zaréwno przed postepowaniem, jak i jego trakcie - dany
wykonawca znajduje sie w jednej z sytuacji, o ktéorych mowa w ust. 1i 2. W
dowolnym momencie w trakcie postepowania instytucje zamawiajgce mogg
wykluczyé lub zostaé zobowigzane przez panstwa cztonkowskie do wykluczenia
wykonawcy, gdy okaze sie, ze - z racji czyndw popetnionych lub czynnosci
zaniechanych przed postepowaniem lub w jego trakcie - dany wykonawca
znajduje sie w jednej z sytuacji, o ktorych mowa w ust. 4.

6. Kazdy wykonawca znajdujgcy sie w jednej z sytuacji, o ktérych mowa w ust. 1
i 4, moze przedstawi¢ dowody na to, ze podjete przez niego Srodki s3
wystarczajgce do wykazania jego rzetelnosci pomimo istnienia odpowiedniej
podstawy wykluczenia. Jezeli takie dowody zostang uznane za wystarczajace,
dany wykonawca nie zostanie wykluczony z postepowania o udzielenie
zamoOwienia. W tym celu wykonawca musi udowodni¢, ze zrekompensowat
wszelkie szkody spowodowane przestepstwem lub wykroczeniem lub
zobowigzat sie do ich rekompensaty, wyczerpujgco wyjasnit fakty i okolicznosci,
aktywnie wspoétpracujagc z organami sledczymi, i podjat konkretne srodki
techniczne, organizacyjne i kadrowe, ktdore sg odpowiednie dla zapobiegania
dalszym przestepstwom lub nieprawidtowemu postepowaniu.

Srodki podjete przez wykonawcdéw sg oceniane z uwzglednieniem wagi i
szczegolnych okolicznosci przestepstwa lub wykroczenia. Jezeli srodki zostang
uznane za niewystarczajgce, wykonawca otrzymuje uzasadnienie takiej decyzji.
Wykonawca, ktdry zostat prawomocnym wyrokiem wykluczony z udziatu w
postepowaniu o udzielenie zamowienia lub w postepowaniu o udzielenie
koncesji, nie jest uprawniony do skorzystania z mozliwosci przewidzianej w
niniejszym ustepie w okresie wykluczenia wynikajgcym z tego wyroku w
panstwach cztonkowskich, w ktérych taki wyrok jest obowigzujacy.

7. Panstwa cztonkowskie okreslaja w przepisach ustawodawczych,
wykonawczych lub administracyjnych, z uwzglednieniem prawa unijnego,
warunki wykonania niniejszego artykutu. W szczegdlnosci panstwa cztonkowskie
ustalajg maksymalny okres wykluczenia w przypadku, gdy wykonawca nie
podejmie srodkéw okreslonych w ust. 6 w celu wykazania swojej rzetelnosci.
Jezeli okres wykluczenia nie zostat okre$lony w prawomocnym wyroku, nie
przekracza on pieciu lat od daty skazania prawomocnym wyrokiem w
przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, i trzech lat od daty odnosnego zdarzenia
w przypadkach, o ktédrych mowa w ust. 4.a



